PRZEDMOWA

Od kilkunastu juz lat polszczyzna dawnych ,,kreséw” cieszy si¢ niestabngcym zaintereso-
waniem badaczy, a dotyczy to takze polszczyzny na Litwie. Uzyskanie przez Litwe niepodle-
glosci w 1989 r. umozliwilo badanie wspoélczesnej polszczyzny na niespotykang dotad skale.
Mamy juz opis monograficzny gwary jednej wsi, powazne, w tym takze monograficzne liczne
studia nad regionem wileniskim, ejszyskim, jeziorosko-smotwienskim i kowienskim, wybory
tekstow gwarowych.

W wielu pracach znajdujemy takze obszerne omdéwienie stownictwa juz to wspodlczesne-
go, juz to dawniejszego. Z wigkszych zbioréw leksyki nalezy tu wymieni¢ w szczeg6lnosci
monografie Zofii Kurzowej z 1993 r., w ktérej stowniczek (zawierajacy zweryfikowane w dru-
giej polowie XX w. przez osoby starszego pokolenia mieszkajace od 1945 r. w Polsce stow-
nictwo dawne) liczy ok. 1500 wyrazéw!, stowniczek Leonarda Jaszczanina, opublikowany
przez Janusza Riegera w latach 1996-1999, liczacy ok. 500 wyrazéw?, monografie polszczy-
zny kowienskiej Haliny Kara$ ze stowniczkiem i oméwieniem slownictwa z ponad 700 wy-
razami (z bogatymi ilustracjami kontekstowymi)3, monografie Bujwidz Barbary Dwilewicz
z ponad 450 wyrazami?. Stowniki te w wiekszo$ci obejmujg albo tereny Litwy historycznej,
tj. Wielkiego Ksiestwa Litewskiego (moéwiac skrétowo Litwe i Biatoru$) albo poszczegdlne
wsi czy regiony Litwy. Elzbiecie Koniusz zawdzigczamy wybranie ze stownika gwarowego
J. Karlowicza wyrazéw zapisanych na Litwie. Stownictwo prasy polskiej na Litwie radzieckiej
przedstawila w kilku opracowaniach Jolanta Medelska®.

Brakowalo bardziej obszernego stownika, uwzgledniajacego z jednej strony réwniez now-
sze zapozyczenia do polszczyzny, a z drugiej — obszar calej dzisiejszej Litwy. Nasz stownik,
przynoszacy ponad 4 500 wyrazdw, nie pretenduje do wyczerpujacego; fatwo stwierdzi¢ brak
w nim m.in. niektérych lekseméw zawartych w wymienionych wyzej pracach. Pokazuje
on jednak znaczng cze$¢ waznego stownictwa regionalnego, charakterystycznego dla gwar
polskich na Litwie, pokazuje on takze jego obecno$¢ (czasem brak) na réznych obszarach.
Przynosi wyrazy powszechnie uzywane, niekiedy wychodzace z uzycia, rzadziej nowsze (rosyj-
skie) i zupelnie nowe (litewskie). To starsze stownictwo (w tym liczne lituanizmy i bialorusycy-
zmy) zawdzigczamy informatorom starszych pokolen. Stownik przedstawia takze wspotwyste-
powanie wyrazoéw ,,0sobliwych’, w tym zapozyczonych, i wyrazéw jezyka ogdlnego. Mamy tez
nadzieje, ze stownik nasz nie tylko zacheci innych do opracowywania stowniczkéw poszczegdl-
nych wsi, grup gwarowych, regionow ale takze bedzie w tych badaniach pomocny.

Zamyst niniejszego opracowania powstal w trakcie przygotowywania do druku wspo-
mnianego wyzej stownika L. Jaszczanina. Okazato si¢ bowiem, ze stownik ten zawiera bardzo
ciekawe stownictwo, w znacznej mierze nieznane wcze$niejszym opracowaniom. W dodatku
przeprowadzona przeze mnie jego weryfikacja wérdd kilku oséb $redniego pokolenia, pocho-
dzacych z réznych miejscowosci, pokazala, ze wiekszo$¢ wyrazow jest im znana, cze$¢ na nie-
ktorych terenach nie jest znana, cze$¢ jest znana w innych znaczeniach; osoby, weryfikujace te
wyrazy wskazaly ich odpowiedniki. Byt to wazny sygnat o zréznicowaniu stownictwa w gwa-
rach polskich na Litwie i zacheta do sprawdzenia jakie wyrazy podane przez L. Jaszczanina
wystepuja dzi$ na calym terytorium dzisiejszej Litwy, a jakie tylko na jego czesci (i jakie wy-
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razy je zastepuja). Eksploracja oparta na kwestionariuszu, opracowanym na podstawie stow-
nika Jaszczanina, a uzupelniana w terenie w miare potrzeb i mozliwosci, przerosta wszelkie
nasze oczekiwania. Zamiast niewielkiego stowniczka poréwnawczego kilkunastu wsi powstat
obszerny stownik, dokumentujacy osobliwoéci leksykalne gwar polskich na Litwie, a wigc
archaizmy i dialektyzmy polskie, zapozyczenia litewskie i bialoruskie zwigzane z substratem
i kontaktami z ludnoscia wsi okolicznych oraz rosyjskie, pojawiajace si¢ w okresie zaboréw
i okupacji sowieckiej. Stownik dokumentuje réwniez funkcjonowanie poszczegolnych grup
archaizmdw czy zapozyczen i ich oboczne wystepowanie w zaleznosci od funkgji petnionych
przez jezyk polski na réznych obszarach. Pokazuje skale zapozyczen z réznych jezykow: litew-
skiego, bialoruskiego, rosyjskiego.

Tak wiec leksyka tu prezentowana ma znaczenie nie tylko dla badan polonistycznych,
ale takze lituanistycznych, bialorutenistycznych, rusycystycznych, dla teorii kontaktu jezy-
kowego i socjolingwistyki. Co wigcej, nasza praca pokazuje w jakim kierunku powinny pojs¢
dalsze badania.

Jest znakiem czasu, ze zespol autorski reprezentuje rézne osrodki — uczelnie zaréwno
w Polsce (Uniwersytet Warszawski — J. Rieger), jak i na Litwie (Uniwersyt Wilenski — K. Rut-
kowska, Wileniski Uniwersytet Pedagogiczny — I. Masoj¢), a wérdd oséb wspomagajacych jest
osoba z Biaforusi studiujaca w Warszawie (A. Stelmaczonek-Bartnik) i pracownik Instytutu
Jezyka Polskiego PAN (K. Czarnecka). Mapy wykonata Ewa Giedroy¢-Rieger.

Prace nad stownikiem byly w znacznej mierze finansowane przez grant KBN 1H01D 01513
»Kontakty jezykowe polszczyzny na pograniczu wschodnim. Zréznicowanie stownictwa”.

Janusz Rieger
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